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 دراسة حالة قانونیة

 نقض حكم أمام المحكمة الإداریة العلیا وإعادة فتح دعوى التعویض

 Counselo | دراسة قانونیة مقدمة من كاونسلو
 بالتعاون مع مكتب المحامي عبد الله العنزي

أعُدّت ھذه الدراسة بصیغة عامة للتعریف بمنھج دراسة القضیة والاستراتیجیة القانونیة المتبعة فیھا. وقد 
حُذفت أسماء أطراف النزاع وأرقام القضایا والأحكام والعقود والمبالغ والتواریخ وجمیع البیانات التي یمكن 

 .صالحھأن تكشف ھویة العمیل؛ التزامًا بالسریة المھنیة وحمایةً لم

 أولاً: التعریف بالتعاون المھني

مكتب المحامي عبد الله و Counselo | كاونسلومنصة جاء العمل في ھذه القضیة ثمرة تعاون مھني بین 
 .العنزي

تولت كاونسلو دراسة الملف القضائي، وتحلیل المستندات والأحكام السابقة، وتحدید المسألة القانونیة 
الحاسمة، ثم قدمت إلى مكتب المحامي عبد الله العنزي رأیاً قانونیاً مفصلاً خلص إلى اختلاف الدعوى 

ویض، وعدم امتداد حجیة الحكم السابقة المتعلقة بالمستحقات العقدیة عن الدعوى اللاحقة المتعلقة بالتع
 .السابق إلى مطالبة لم یسبق الفصل فیھا

وبعد مراجعة الرأي القانوني، تبنىّ مكتب المحامي عبد الله العنزي ھذه الوجھة وعمل علیھا قضائیاً؛ فتولى 
تطویرھا في صورة أسباب طعن، وإعداد الاعتراض وتقدیمھ ومتابعتھ أمام المحكمة الإداریة العلیا، حتى 

 .مام دائرة مغایرةصدر الحكم بنقض الحكم السابق وإعادة القضیة للفصل فیھا من جدید أ

 :وقد توزعت الأدوار المھنیة على النحو الآتي

 الدور المھني الجھة

دراسة ملف القضیة، وتحلیل الأحكام والمستندات، وتحدید الإشكالیة القانونیة،  كاونسلو
 وتقدیم الرأي والاستراتیجیة القانونیة إلى المكتب

مكتب المحامي عبد 
 الله العنزي

تبنيّ الرأي القانوني، وتطویره قضائیاً، وصیاغة الطعن، وتقدیمھ، ومتابعة القضیة 
 أمام المحكمة المختصة

 .الممارسة القضائیة العملیةو الدراسة القانونیة المتخصصةویمثل ھذا التعاون نموذجًا للتكامل بین 

 



 
COUNSELO  

 

Counselo | 100% Online Legal Platform 

 ثانیًا: خلفیة القضیة

 .تعاقدت منشأة تجاریة مع جھة إداریة لتنفیذ أعمال تورید وفق شروط ومواصفات محددة

وباشرت المنشأة تنفیذ التزاماتھا، وجرى تورید المواد محل العقد وتسلیمھا، مع وجود مراسلات وتقاریر 
 .ومستندات تؤید تنفیذ الأعمال وتسلیمھا إلى الجھة الإداریة

لاحقاً، ألغت الجھة الإداریة العقد، فنشأ نزاع قضائي بین الطرفین حول الحقوق المالیة المترتبة على العلاقة 
 .التعاقدیة

أقامت المنشأة في مرحلة سابقة دعوى للمطالبة بمستحقات مرتبطة مباشرة بالعقد، وصدر حكم نھائي في 
 .تلك المطالبة

وبعد ذلك، أقامت المنشأة دعوى أخرى طالبت فیھا بالتعویض عن الأعمال التي نفُذت بموجب العقد، وعن 
 .الأضرار التي لحقت بھا نتیجة إلغائھ بعد بدء التنفیذ أو اكتمالھ

إلا أن المحكمة قضت بعدم جواز نظر الدعوى الجدیدة لسبق الفصل في النزاع، تأسیسًا على أن الدعوى 
السابقة والدعوى اللاحقة تتصلان بالعقد ذاتھ، وأن اختلاف التعبیر عن المطالبة بین المستحقات العقدیة 

 .والتعویض لا یؤدي إلى اختلاف الدعویین

استأنفت المنشأة الحكم، إلا أن محكمة الاستئناف أیدت النتیجة التي انتھى إلیھا، فأصبح الطریق القانوني 
 .المتاح ھو الاعتراض أمام المحكمة الإداریة العلیا

 ثالثاً: نطاق الدراسة القانونیة

 :تولت كاونسلو إجراء دراسة متكاملة للملف لصالح مكتب المحامي عبد الله العنزي، وشمل نطاق العمل

 .مراجعة العقد وشروطھ ومواصفاتھ •

 .تحلیل مستندات الشراء والتورید والتنفیذ •

 .فحص مراسلات التسلیم والاستلام •

 .مراجعة التقاریر والتوصیات الداخلیة المتعلقة بالعقد •

 .دراسة الدعوى السابقة وطلبات أطرافھا •

 .تحلیل الحكم الصادر في الدعوى السابقة •

 .دراسة صحیفة دعوى التعویض •

 .مراجعة المذكرات والدفوع المقدمة من الجھة الإداریة •
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 .تحلیل الحكم الابتدائي وحكم الاستئناف •

 .تحدید مدى اتحاد الدعویین في الخصوم والمحل والسبب •

 .تقییم مدى توافر أسباب الاعتراض أمام المحكمة الإداریة العلیا •

 .بناء الرأي القانوني والاستراتیجیة المناسبة للطعن •

ولم تقتصر الدراسة على مقارنة منطوق الحكمین، بل تناولت الأساس القانوني لكل مطالبة، والحقوق التي 
 .استھدفت كل دعوى حمایتھا، وحدود حجیة الحكم السابق، والمسائل التي سبق للقضاء أن فصل فیھا بالفعل

 رابعًا: الإشكالیة القانونیة الرئیسة

 :تمثلت المسألة القانونیة الحاسمة في السؤال الآتي

ھل تمنع الدعوى السابقة المتعلقة بالمستحقات العقدیة من نظر دعوى لاحقة مستقلة للمطالبة بالتعویض عن 
 الأعمال المنفذة والضرر الناتج عن إلغاء العقد؟

رأت المحكمتان الابتدائیة والاستئنافیة أن النزاع سبق الفصل فیھ، وأن تغییر وصف المطالبة من مطالبة 
 .عقدیة إلى مطالبة بالتعویض لا یؤدي إلى نشوء دعوى مستقلة

أما الرأي القانوني الذي قدمتھ كاونسلو وتبناّه مكتب المحامي عبد الله العنزي، فقام على أن حجیة الحكم 
السابق لا تمتد إلى كل مطالبة ترتبط بالعقد ذاتھ، وإنما تنحصر في حدود الطلب والسبب والمسألة القانونیة 

 .التي فصل فیھا الحكم السابق

 خامسًا: منھج دراسة القضیة

 تحدید طبیعة كل دعوى  .1

 .دأت الدراسة بتحدید الطلب الحقیقي في كل دعوى، بعیدًا عن مجرد ارتباطھما بالعقد نفسھب

وتبین أن الدعوى السابقة كانت تستھدف الحصول على مستحقات مالیة ناشئة مباشرة عن العقد، بینما 
 .استھدفت الدعوى اللاحقة الحصول على تعویض عن الأعمال المنفذة والأضرار الناتجة عن إلغاء العقد

 :وعلیھ، جرى التمییز بین

 .المطالبة بتنفیذ الالتزام المالي الأصلي •

 .المطالبة بقیمة الأعمال التي نفُذت أو تم الانتفاع بھا •

 .المطالبة بالتعویض عن إلغاء العقد بعد التنفیذ •
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 .المطالبة بما لحق المنشأة من خسارة •

 .المطالبة بما فاتھا من كسب، متى ثبت أنھ نتیجة طبیعیة ومباشرة للإلغاء •

 تحلیل حجیة الحكم السابق  .2

نطلقت الدراسة من أن حجیة الأحكام لا تفُترض بصورة عامة لمجرد وحدة العلاقة التعاقدیة، بل یجب ا
 .التحقق من اتحاد الدعویین في عناصرھما القانونیة

 :وعلیھ، تمت مقارنة الدعویین من حیث

 الدعوى اللاحقة الدعوى السابقة العنصر

 العقد والآثار المترتبة على إلغائھ العقد مصدر العلاقة

تعویض عن أعمال منفذة وأضرار مترتبة على  مستحقات عقدیة طبیعة المطالبة
 الإلغاء

الوفاء بالمستحقات  محل الطلب
 جبر الضرر والتعویض عن الآثار المالیة الأصلیة

المسألة المطلوب الفصل 
 قیام المسؤولیة عن التعویض ومقداره استحقاق المقابل العقدي فیھا

 تعویض عن الضرر أو الانتفاع بالأعمال تنفیذ التزام مالي أصلي الأثر المطلوب

وخلصت الدراسة إلى أن الحكم السابق لا یمنع من نظر المطالبة اللاحقة متى لم یكن قد فصل في المسؤولیة 
 .التعویضیة وعناصرھا

 تحلیل الحكم الابتدائي والاستئنافي  .3

شفت الدراسة أن الحكم محل الاعتراض ساوى بین الدعویین لمجرد ارتباطھما بعقد واحد، دون التحقق ك
 :بصورة كافیة من

 .اختلاف الأساس القانوني للمطالبتین •

 .اختلاف الطلب القضائي في كل دعوى •

 .نطاق الحجیة التي اكتسبھا الحكم السابق •

 .ما إذا كانت المسؤولیة التعویضیة قد سبق طرحھا والفصل فیھا •
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 .الأضرار الناتجة عن إلغاء العقد بعد تنفیذ الأعمال •

 .مدى استقلال مطالبة التعویض عن المطالبة بالمقابل العقدي •

 .واعتبرت الدراسة أن ھذه المساواة أدت إلى حجب المحكمة عن نظر مطالبة مستقلة لم یسبق الفصل فیھا

 تحدید الخطأ القانوني المؤثر  .4

لص الرأي القانوني إلى أن الحكم أخطأ في تطبیق حجیة الأمر المقضي، لأنھ وسّع نطاق الحكم السابق خ
 .إلى مطالبة لم یتناولھا ولم یفصل فیھا

ولم یكن الخلاف مجرد اختلاف في تقدیر الوقائع، بل تعلق بتكییف طبیعة الدعوى وتحدید نطاق الحجیة، 
 .وھي مسألة قانونیة تصلح لأن تكون سبباً للاعتراض أمام المحكمة الإداریة العلیا

 سادسًا: الرأي القانوني المقدم من كاونسلو

 :انتھى الرأي القانوني المقدم إلى مكتب المحامي عبد الله العنزي إلى النتائج الآتیة

 .إن وحدة العقد لا تعني بالضرورة وحدة جمیع الدعاوى الناشئة عنھ .1

إن المطالبة بالمستحقات العقدیة تختلف عن المطالبة بالتعویض، متى اختلف الطلب والأساس  .2
 .القانوني والمسألة المطلوب الفصل فیھا

إن الحكم السابق لا تكون لھ حجیة إلا في حدود ما فصُل فیھ صراحة أو ضمناً وكان ضروریاً  .3
 .للفصل في الدعوى

 .إن المسؤولیة التعویضیة لم تكن محل فصل سابق على النحو الذي یمنع نظرھا .4

 .إن الحكم بعدم جواز نظر الدعوى أدى إلى حجب القضاء عن بحث أصل مطالبة التعویض .5

 .إن الخطأ في تطبیق حجیة الحكم السابق یمثل مخالفة مؤثرة تبرر طلب نقض الحكم .6

إن النتیجة النظامیة المناسبة ھي نقض الحكم وإعادة القضیة إلى محكمة الاستئناف للفصل فیھا من  .7
 .جدید

 سابعًا: تبنيّ الرأي والعمل علیھ قضائیًا

بعد تسلمّ الرأي القانوني ودراستھ، تبنىّ مكتب المحامي عبد الله العنزي الوجھة التي انتھت إلیھا كاونسلو، 
 .وقام بتحویلھا إلى استراتیجیة قضائیة عملیة

 :وتولى المكتب
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 .تحدید أسباب الاعتراض المقبولة أمام المحكمة الإداریة العلیا •

 .صیاغة الطعن وفق نطاق اختصاص المحكمة العلیا •

 .بیان الخطأ في تكییف الدعوى •

 .توضیح اختلاف الأساس القانوني للمطالبتین •

 .إثبات أن دعوى التعویض لم یسبق الفصل فیھا •

 .طلب نقض الحكم وإعادة القضیة لنظر موضوعھا •

 .تقدیم الاعتراض ومتابعتھ حتى صدور الحكم •

 .وبذلك لم یكن الرأي القانوني غایة مستقلة، بل تحول بالتعاون مع المكتب إلى مسار قضائي متكامل

 ثامنًا: استراتیجیة الطعن أمام المحكمة الإداریة العلیا

استندت استراتیجیة الطعن التي عمل علیھا مكتب المحامي عبد الله العنزي إلى الرأي المقدم من كاونسلو، 
وركزت على الخطأ القانوني الحاسم دون إغراق الطعن في مناقشات موضوعیة لا تدخل في نطاق رقابة 

 .المحكمة العلیا

 :وقامت الاستراتیجیة على المحاور الآتیة

 المحور الأول: اختلاف الدعویین

جرى بیان أن الدعوى السابقة قامت على المطالبة بمستحقات عقدیة، بینما قامت الدعوى الحالیة على 
 .المطالبة بالتعویض عن الأعمال المنفذة والضرر الناتج عن الإلغاء

 المحور الثاني: عدم سبق الفصل في التعویض

 :تم التأكید على أن الحكم السابق لم یبحث عناصر المسؤولیة التعویضیة، ولم یفصل في

 .الخطأ المنسوب إلى الجھة الإداریة •

 .الضرر الذي أصاب المنشأة •

 .العلاقة السببیة •

 .مقدار التعویض المستحق •

 .ومن ثم لا یجوز اعتبار تلك المسائل محسومة بحكم لم یتناولھا
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 المحور الثالث: الخطأ في تطبیق حجیة الأمر المقضي

جرى توضیح أن الحكم محل الاعتراض توسع في حجیة الحكم السابق بما یتجاوز نطاقھ، واعتبر مجرد 
 .الارتباط بالعقد كافیاً لمنع نظر دعوى مستقلة

 المحور الرابع: حجب القضاء عن نظر موضوع الدعوى

أدى الحكم بعدم جواز نظر الدعوى إلى عدم بحث الأدلة المتعلقة بالتنفیذ والاستلام والضرر والتعویض، 
 .رغم عدم سبق الفصل فیھا

 المحور الخامس: الطلب القانوني المناسب

 :تمحورت الطلبات حول

 .قبول الاعتراض •

 .نقض الحكم •

 .تقریر جواز نظر دعوى التعویض •

 .إعادة القضیة للفصل في موضوعھا أمام دائرة مغایرة •

 تاسعًا: نتیجة الطعن

بعد نظر الاعتراض، انتھت المحكمة الإداریة العلیا إلى نتیجة مؤیدة لجوھر الوجھة القانونیة التي قدمتھا 
 .كاونسلو وتبناھا مكتب المحامي عبد الله العنزي

 :وقضت المحكمة بما یأتي

 .قبول الاعتراض من الناحیة الشكلیة •

 .نقض الحكم محل الاعتراض •

 .تقریر أن دعوى التعویض جائزة النظر •

 .تأكید أن المطالبة بالتعویض لم یسبق الفصل فیھا •

 .إعادة القضیة إلى محكمة الاستئناف الإداریة •

 .نظر القضیة من جدید أمام دائرة مغایرة عن الدائرة التي أصدرت الحكم المنقوض •
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وقررت المحكمة في أسبابھا أن الدعوى السابقة كانت قائمة على أساس عقدي، بینما تتعلق الدعوى الحالیة 
بالتعویض عن الأعمال المنفذة بموجب العقد الذي جرى إلغاؤه؛ وھو ما یعني أن المطالبة بالتعویض لم 

 .یسبق الفصل فیھا

 .وبذلك تبنتّ المحكمة الإداریة العلیا جوھر التمییز القانوني الذي قام علیھ الرأي والطعن

 عاشرًا: الأثر القانوني للحكم

لم یقتصر أثر الحكم على إلغاء النتیجة السابقة، بل حسم المبدأ القانوني الذي قامت علیھ الإحالة، والمتمثل 
 :في

أن الدعوى السابقة المتعلقة بالاستحقاق العقدي لا تمنع من نظر المطالبة الحالیة بالتعویض، ما دامت ھذه 
 .المطالبة لم یسبق الفصل فیھا

وبموجب المادة الثامنة والخمسین من نظام المرافعات أمام دیوان المظالم، إذا نقضت المحكمة الإداریة العلیا 
الحكم وأعادت القضیة، وجب على المحكمة المحال إلیھا النزاع اتباع حكم المحكمة العلیا في المبدأ الذي 

 .فصلت فیھ

وبالتالي، لا یجوز للدائرة الجدیدة أن تعود إلى رفض الدعوى استنادًا إلى سبق الفصل فیھا، وإنما یتعین 
 دیوان المظالم –نظام المرافعات أمام دیوان المظالم  .علیھا الانتقال إلى بحث أصل مطالبة التعویض وأدلتھا

 الحادي عشر: ما الذي حسمتھ المحكمة العلیا؟

 :حسم الحكم المسائل الآتیة

 .جواز نظر دعوى التعویض •

 .عدم سبق الفصل في المطالبة التعویضیة •

 .اختلاف أساس الدعوى الحالیة عن الدعوى السابقة •

 .خطأ الحكم المنقوض في تطبیق حجیة الأمر المقضي •

 .وجوب إعادة نظر القضیة أمام دائرة أخرى •

 .التزام الدائرة الجدیدة بالمبدأ الذي قررتھ المحكمة العلیا •

وتعُد ھذه المسائل محسومة عند إعادة نظر القضیة، ولا یجوز إعادة طرحھا للوصول إلى النتیجة ذاتھا التي 
 .نقضتھا المحكمة العلیا

 

https://www.bog.gov.sa/knowledge-center/JudicialSystems/Pages/JudicalSystemsContent.aspx?System=Litigation&SystemTitle=%D9%86%D8%B8%D8%A7%D9%85+%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B1%D8%A7%D9%81%D8%B9%D8%A7%D8%AA+%D8%A3%D9%85%D8%A7%D9%85+%D8%AF%D9%8A%D9%88%D8%A7%D9%86+%D8%A7%D9%84%D9%85%D8%B8%D8%A7%D9%84%D9%85
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 الثاني عشر: ما الذي بقي للفصل فیھ؟

لم تحكم المحكمة الإداریة العلیا باستحقاق التعویض ذاتھ، لأنھا حسمت الخطأ القانوني المتعلق بجواز نظر 
 .الدعوى، وأعادت القضیة للفصل في موضوعھا

 :ولا یزال یتعین على المحكمة المحال إلیھا النزاع بحث

 .مدى تنفیذ المنشأة للأعمال المتفق علیھا •

 .مدى استلام الجھة الإداریة للأعمال أو انتفاعھا بھا •

 .الآثار القانونیة المترتبة على إلغاء العقد •

 .توافر الخطأ الموجب للتعویض •

 .تحقق الضرر •

 .العلاقة السببیة بین الإلغاء والضرر •

 .مقدار الخسارة الفعلیة •

 .مدى تحقق الكسب الفائت •

 .الحاجة إلى الاستعانة بخبیر فني أو محاسبي •

وبالتالي، یمثل نقض الحكم نجاحًا قضائیاً مھمًا في إزالة المانع الإجرائي، لكنھ لا یعُد بذاتھ حكمًا نھائیاً 
 .بالتعویض

 الثالث عشر: استراتیجیة المرحلة التالیة

بعد صدور حكم المحكمة الإداریة العلیا، تنتقل القضیة من مرحلة إثبات جواز نظر الدعوى إلى مرحلة 
 .إثبات استحقاق التعویض ومقداره

 :وتقوم الاستراتیجیة التالیة على

 تثبیت أثر حكم المحكمة العلیا  .1

جب التمسك بأن مسألة جواز نظر الدعوى وعدم سبق الفصل فیھا أصبحت محسومة وملزمة للدائرة ی
 .الجدیدة

 إثبات تنفیذ الأعمال  .2

 .قدیم مستندات التورید والفواتیر والمراسلات والتقاریر ومحاضر الاستلام وأي أدلة تثبت تنفیذ الأعمالت
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 إثبات الاستلام أو الانتفاع  .3

ثبات أن الجھة الإداریة استلمت الأعمال أو المواد، أو وضعتھا تحت تصرفھا، أو انتفعت بھا، أو تعاملت إ
 .معھا باعتبارھا منفذة

 إثبات الضرر  .4

 :عداد بیان مالي واضح یمیز بینإ

 .قیمة الأعمال المنفذة •

 .التكالیف التي تحملتھا المنشأة •

 .الخسارة المباشرة •

 .المصروفات المرتبطة بالتنفیذ •

 .الكسب الفائت، متى أمكن إثباتھ •

 .أي أضرار أخرى ترتبط مباشرة بإلغاء العقد •

 طلب الخبرة عند الحاجة  .5

 :ذا كان مقدار الأعمال أو التعویض محل نزاع فني أو حسابي، یكون من المناسب طلب ندب خبیر لتحدیدإ

 .نسبة التنفیذ •

 .قیمة الأعمال المنفذة •

 .مدى مطابقتھا •

 .قیمة انتفاع الجھة الإداریة بھا •

 .الخسارة المترتبة على الإلغاء •

 .مقدار التعویض المستحق •

 الرابع عشر: القیمة المھنیة للقضیة

 :تكشف ھذه القضیة عن مجموعة من المبادئ المھنیة المھمة

 أولاً: العقد الواحد قد ینشئ مطالبات متعددة
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صدور حكم في مطالبة ناشئة عن العقد لا یعني بالضرورة سقوط جمیع المطالبات الأخرى، متى اختلفت 
 .طبیعتھا وأساسھا ومحلھا

 ثانیاً: التكییف القانوني قد یحسم مصیر الدعوى

كانت المسألة الحاسمة ھي تحدید ما إذا كانت الدعوى مطالبة عقدیة سبق الفصل فیھا، أم مطالبة تعویضیة 
 .مستقلة

 ثالثاً: حجیة الأحكام لھا حدود

 .لا تمتد الحجیة إلى مسائل لم تطُرح على القضاء ولم یفصل فیھا الحكم السابق

 رابعاً: الطعن أمام المحكمة العلیا یتطلب التركیز

لا یكفي القول بعدم عدالة النتیجة، بل یجب تحدید المخالفة النظامیة والخطأ في تطبیق القاعدة القانونیة أو 
 .تكییف الدعوى

 خامسًا: التكامل المھني یعزز جودة العمل

جمعت القضیة بین الدراسة القانونیة المتخصصة التي قدمتھا كاونسلو، والخبرة القضائیة العملیة لمكتب 
 .المحامي عبد الله العنزي، بما أدى إلى تحویل الرأي القانوني إلى طعن قضائي منتج

 الخامس عشر: الخلاصة

 .مكتب المحامي عبد الله العنزيو كاونسلوتمثل ھذه القضیة نموذجًا ناجحًا للتعاون المھني بین 

تولت كاونسلو دراسة الملف وتحلیل الأحكام والمستندات، وانتھت إلى رأي قانوني مؤداه أن الدعوى السابقة 
المتعلقة بالمستحقات العقدیة لا تمنع من نظر دعوى التعویض؛ لاختلاف الأساس القانوني والمطالبة وعدم 

 .سبق الفصل في المسؤولیة التعویضیة

وقدمت كاونسلو ھذا الرأي إلى مكتب المحامي عبد الله العنزي، الذي تبنىّ وجھة النظر وعمل علیھا 
 .قضائیاً، وصاغ الطعن وقدمھ وتابع إجراءاتھ أمام المحكمة الإداریة العلیا

 :وانتھى ھذا التعاون إلى

 .نقض الحكم السابق •

 .تقریر جواز نظر دعوى التعویض •

 .تأكید عدم سبق الفصل فیھا •

 .إعادة القضیة إلى محكمة الاستئناف •
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 .إحالتھا إلى دائرة مغایرة للفصل في موضوعھا من جدید •

دراسة قانونیة من كاونسلو، وعمل قضائي من مكتب المحامي عبد الله العنزي، في تعاون مھني انتھى 
 .إلى نقض الحكم وإعادة فتح الطریق أمام العمیل للمطالبة بحقھ في التعویض

 


